PHYLOGENIE DER PTERIDOPHYTEN

er Lycophyten und Farne
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* Hypothetischer Stammbaum basierend auf molekular-phylogenetischen Daten
* Astlangen entsprechen nicht den eigentlichen Zeitverhaltnissen
* Gattungs- und Artenzahlen (alle ungefiahr) gemaR PPG 1 (Schuettpelz et al. 2016) u. a.

Kommentare

* Lycophyten und Farne, historisch als 'Pteridophyten' behandelt, stellen keine monophyletische Gruppe dar
und sind insofern ein stammesgeschichtlich nicht aufrecht zu erhaltendes Konstrukt. Der Begriff wird,
dessen ungeachtet, heute noch aus praktischen Griinden, wie hier, gelegentlich noch benutzt!

*Positionen der Didymochlaenaceae/Hypodematiaceae, Dennstaedtiaceae/Pteridaceae
sowie Hymenophyllales/Gleicheniales nicht eindeutig geklart;
Gleicheniales sind moglicherweise nicht monophyletisch
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